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Znak sprawy z dnia 19 maja 2025 1.
Zatwierdzony przez ..........cccoceeeenee.

UCHWALA NR .......ccccrveurueee
RADY MIEJSKIEJ W OPOCZNIE

z dnia 27 maja 2025 r.

w sprawie uznania petycji za zaslugujacg na uwzglednienie

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1465, 1572, 1907 1 1940) oraz art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (tj. Dz. U. z 2018 r.
poz. 870), Rada Miejska w Opocznie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sig, ze wniesiona w dniu 27 marca 2025 r. petycja w sprawie rozpatrzenia petycji
Ogolnopolskiego Zrzeszenia Sedziow AEQUITAS zsiedzibg w Lodzi w obronie konstytucyjnej
zasady niezawistosci i niezaleznosci sedziow polskich zastuguje na uwzglednienie.

§ 2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia petycji stanowi zatagcznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. O sposobie rozpatrzenia petycji Przewodniczacy Rady zawiadomi wnoszacego.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty Nr ....................
Rady Miejskiej w Opocznie
z dnia 27 maja 2025 r.

W dniu 27 marca 2025 roku drogg elektroniczng zostala ztozona przez Ogdlnopolskie Zrzeszenie
Sedziéw ,,AEQUITAS” zsiedziba wLodzi petycja w obronie konstytucyjnej zasady niezawistosci
1 niezaleznosci sedziéw polskich. W petycji wskazano m.in., ze tylko catosciowe rozwigzanie sanacyjne
pozwoli przywréci¢ sprawno$¢ wymiaru sprawiedliwosci, aco najpilniejsze, pozwoli wreszcie
przeprowadzi¢ konkursy na 500 istniejacych na chwil¢ obecna, nieobsadzonych etatéw sedziowskich.
Natomiast jakiekolwiek préby rozliczania s¢dziéw za biedy popelnione przez parlament podczas uchwalania
regulacji ustrojowych sgdownictwa, aw ramach tegoz rozliczania pomysly usuwania jednej trzeciej
wszystkich sedziow w Polsce zurzedu lub ich degradowania, doprowadza do zapasci wymiaru
sprawiedliwosci. Zwrocono si¢ do radnych jako reprezentantéw mieszkaficow swojej gminy, ktérzy maja
prawo do bycia sagdzonymi przez niezalezne i niezawiste sady. Wedtug autoréw petycji bedzie to mozliwe
tylko woéwczas, gdy wiadza ustawodawcza i wykonawcza bedzie respektowata zasade trojpodziatu wiadzy
1 nie bedg podwazaty konstytucyjnej zasady nieusuwalnosci s¢dziow. Wedtug autoréw niedopuszczalna jest
w Swietle Konstytucji ustawa, ktéra kwestionowataby dokonane przez Prezydenta nominacje sedziowskie.

Po przeanalizowaniu tre$ci petycji, stwierdzono, iz spelnia ona wymogi formalne okreslone
w art. 4 ustawy zdnia 11 lipca 2014 roku o petycjach (Dz. U. z2018r. poz. 870), wobec czego zostata
przekazana do Komisji do Spraw Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Opocznie. Komisja Skarg,
Whioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Opocznie na posiedzeniu w dniu 13 maja 2025 r. dokonata analizy
ztozonej petycji. Po analizie stwierdzono, ze petycje¢ nalezy uwzglednié.

Rada Miejska w Opocznie uznaje za zasadne twierdzenie poparte art. 7 ust. 1 pkt 14 ustawy
0 samorzadzie gminnym tj., ze zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspélnoty nalezy do zadan wiasnych
gminy. W szczegllnosci zadania wlasne obejmuja sprawy porzadku publicznego i bezpieczenstwa
obywateli. Nie ulega wigc watpliwosci, ze pod pojeciem bezpieczefistwa obywateli miesci si¢ rowniez
bezpieczenstwo prawne. Gmina ma prawo iobowiazek interweniowaé wszedzie tam, gdzie to
bezpieczenstwo jej mieszkancéw zostaje zagrozone. Dlatego ta bezprecedensowa préba usuniecia
ustawg jednej trzeciej polskich sedziéw z urzedu, ktéra doprowadzi do chaosu w sadach ipréb
podwazania prawomocnych wyrokéw, wymaga zajecia stanowiska w tej sprawie réwniez przez
samorzad terytorialny.

Przedstawiony przez Ministerstwo Sprawiedliwosci 24 kwietnia 2025 r. projekt ustawy o przywréceniu
prawa do niezaleznego ibezstronnego sadu ustanowionego na podstawie prawa przez uregulowanie
skutkéow uchwal Krajowej Rady Sgdownictwa podjetych w latach 2018-2025, ktéra w zalozeniu ma
stanowi¢ element wykonania pilotazowego wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w sprawie
Walgsa przeciwko Polsce z 23 listopada 2023 roku (skarga nr 50849/21) oraz wytycznych Wspélnej Opinii
Komisji Weneckiej i Dyrekcji Generalnej Praw Cztowieka i Praworzadnosci (DGI) w Sprawie Europejskich
Norm Regulujgcych Status Sedzidw, przyjetej przez Komisj¢ Wenecka podczas 140. sesji plenarne;j
(Wenecja, 11-12 pazdziernika 2024 r.), pozostaje w oczywistej sprzecznosci ze wskazanymi wytycznymi
ipodwaza podstawowe zasady lezace u podstaw orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka. Ponadto, zawiera regulacje sprzeczne zKonstytucja RP, Europejska Konwencja Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, Kartag Praw Podstawowych oraz orzecznictwem polskiego Trybunatu
Konstytucyjnego i trybunatéw europejskich.Rada Miejska w Opocznie stoi na stanowisku, ze ww. projekt
jest sprzeczny z Konstytucja.

Wzmiankowany projekt ustawy dzieli sedziow na trzy grupy — poczatkujacych, ktérzy mimo
uczestniczenia w procedurze nominacji przed KRS pozostaja nadal sedziami, w ich przypadku przewiduje
si¢ konwalidacj¢ powotania (I grupa); awansowanych, w przypadku ktérych skutkiem ustawy bedzie
cofnigcie na poprzednie stanowisko, azatem de facto usunigcie zurzedu iprzywrécenie na urzad
sprawowany przed nominacjg (II grupa); i powotanych spoza zawodu, ktérzy przed nominacja byli radcami
prawnymi, notariuszami, prokuratorami, adwokatami, czy pracownikami naukowymi, wich przypadku
ustawa rowniez przewiduje usunigcie z urzgdu, co bedzie skutkowato wydaleniem z zawodu (III grupa).
Tymczasem, zgodnie z opinig Komisji, podziat s¢dziéw na grupy jest co do zasady dopuszczalny, jednakze
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przy wyodrgbnianiu grup muszg by¢ brane pod uwagg, poza wzgledami proceduralnymi, takze inne kryteria,
czyli okolicznosci konkretnego powotania. Tego w projekcie brak. Brak réwniez regulacji statusu innych
sedzidow, ktérzy swe prawo do sprawowania wymiaru sprawiedliwosci wywodzg z procedury z udziatlem
KRS, np. w postaci zgody na dalsze orzekanie se¢dziego, ktéry ukonczyt 65 rok zycia.

Odnoszac si¢ do aspektow praktycznych, nalezy podkresli¢, ze projekt niesie za sobg wielkie
zagrozenie i pokuse wykorzystywania podobnych regulacji prawnych przez przyszle rzady , tworzac
precedens niebezpieczny nie tylko dla Polski, ale dla calej Europy. Tworzy to przy tym niedopuszczalng
1 niespotykang w skali $wiatowej demokracji, fikcje waznosci wyrokow, ktére zostaly wydane przez
sedziow, ktorzy w projekcie ustawy ,,przywracajacej” praworzadnos$¢ majg zosta¢ usunieci z urzedu, czyli —
zgodnie z projektem - s¢dziami nigdy nie byli, skoro powolania nie majg mocy prawnej ex tunc. Pewnosc,
co do skutecznosci i trwatosci wyrokdw wydanych przez takie osoby wydaje si¢ co najmniej nieuzasadniona
iwatpliwa w $wietle podstawowych standardow europejskich. Rodzi zatem niebezpieczenstwo
kwestionowania takich wyrokow przez strony niezadowolone z ich tre$ci przed ETPCz.

Rada Miejska w Opocznie uznaje petycje jako dzialanie w interesie publicznym stojace w obronie
konstytucyjnej zasady niezawislosci i niezaleznos$ci sedziow polskich tym samym uznajac ja w calosci
za zaslugujaca na uwzglednienie.
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