PROTOKOL NR 5/2025
z posiedzenia
Komisji Skarg, wnioskow i petycji Rady Miejskiej w Opocznie
w dniu 16 wrze$nia 2025 roku

Posiedzeniu Komisji przewodniczyt Tomasz Kopera - Przewodniczacy Komisji.

Lista obecnos$ci radnych znajduje si¢ w teczce z posiedzen komisji.

Ad. pkt 1.
Otwarcie posiedzenia.

Tomasz Kopera - Przewodniczacy Komisji — otworzyl posiedzenie Komisji 1 powital

wszystkich obecnych.

Przewodniczacy komisji poinformowatl, ze Komisje Rady Miejskiej w Opocznie sg
transmitowane na zywo w Internecie. Transmisja obrad odbywa si¢ za pomoca urzadzen
rejestrujacych obraz i dzwigk.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit, iz Komisja posiada wymagane kworum.

Ad. pkt 2.

Przedlozenie porzadku posiedzenia.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji - zapytal, czy kto§ z Radnych wnosi o zmiang

porzadku posiedzenia (zatacznik nr 1 do protokotu).
Brak glosow.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedtozenie porzadku posiedzenia.

3. Przyjecie protokotdow z dnia 13 maja 2025r. 1 20 maja 2025r.

4. Zapoznanie si¢ ze skargg Pani D. S., na Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 2 z
Oddziatami Integracyjnymi w Opocznie i1 nauczycieli z tej szkoty, z dnia
29.08.2025r.

5. Zapytania i wolne wnioski.

6. Zamknigcie posiedzenia.
Komisja przyjeta proponowany porzgdek posiedzenia.

Ad. pkt 3.
Przyjecie protokolow z dnia 13 maja 2025r. i 20 maja 2025r.



Przewodniczacy poinformowal, ze protokoty Komisji Skarg, wnioskéw i petycji
Nr 3/2025 z dnia 13 maja 2025r. i Nr 4/2025r. z 20 maja 2025r. byty wytozone do
wgladu w Biurze Rady Miejskiej w terminie wymaganym Statutem Gminy jak roOwniez
projekty protokotow zostaly zamieszczone w Informatorze programu e-sesja.
Przewodniczacy zapytal, kto z Radnych wnosi uwagi do protokotu Nr 3/2025 z dnia 13
maja 2025r.
Wobec braku uwag Przewodniczacy poddat pod glosowanie protokét w wersji
przedtozonej z dnia 13 maja 2025r.

Komisja glosami: za - 3, przeciw - 0, wstrz. - 0 przyjeta protokot 7 posiedzenia
Nr 3/2025 z dnia 13 maja 2025r.

Nastepnie Przewodniczacy poddat pod glosowanie protokét w wersji przedtozonej z
dnia 20 maja 2025r.

Komisja glosami: za - 2, przeciw - 0, wstrz. - 1 przyjeta protokot 7 posiedzenia
Nr 4/2025 z dnia 20 maja 2025r.

Ad. pkt 3.

Zapoznanie si¢ ze skarga Pani D. S., na Dyrektora Szkoly Podstawowej z
Oddzialami Integracyjnymi w Opocznie i nauczycieli z tej szkoly, z dnia
29.08.2025r.

Pisma w sprawie stanowig zatqcznik nr 2 do protokotu.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — poinformowat o wptynieciu skargi, a nastgpnie

udzielit gtosu radnej Beacie Wiktorowicz.

Beata Wiktorowicz — radna — zglosila wniosek formalny o wylaczenie jawnosci obrad

komisji, w cze$ci rozpatrzenia skargi Pani D.S. na dzialalno$¢ Dyrektora i nauczycieli SP
Nr 2, ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony prywatnosci maloletnich uczniow oraz danych
osobowych uczestnikow postepowania. Wniosek dotyczy braku transmisji w internecie na
Zywo, natomiast wnioskuje o zachowanie nagrania na nos$niku elektronicznym oraz

wykorzystanie go do sporzadzenia protokotu.

Komisja glosami: za — 3, przeciw — 0, wstrz. — 0 przyjela wniosek radnej Beaty
Wiktorowicz.

Beata Wiktorowicz — radna — wyjasnita, ze w skardze zawarto tematy, ktore dotycza
kompetencji innych organow. Jednocze$nie uwaza, iz skarga winna zosta¢ przekazana
odpowiednim organom, takim jak Kuratorium O$wiaty, w celu sprawdzenia, czy dwojka dzieci
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opiekuje si¢ merytorycznie szkola, czy zapewniono wiasciwg opieke tym dzieciom. Zastanawia
si¢, czy zarzuty dotyczace ngkania ucznia czy domniemanego braku bezpieczenstwa w szkole,
nie powinny skutkowaé¢ ztozeniem zawiadomienia do Prokuratury. Radna wspomniata o
zarzutach ze strony szkoty, ktore dotyczyty nieodpowiedniego odzywiania dzieci w domu.
Zasugerowala sprawdzenie warunkéw domowych dzieci Skarzace;.

Sylwia Stepien — Adamczyk — Dyrektor Wydz. Prawnego — zasugerowata zwrdcenie si¢ do
Pana Dyrektora S.P. Nr 2 o informacje, czy tego typu czynno$ci nie zostaty juz podjete. W
odpowiedzi na skarge Pan Dyrektor S.P. Nr 2 wyjasnil, iz tego typu czynno$ci byly juz
podejmowane. Rada Miejska jak i Komisja Skarg nie posiadajg kompetencji uprawniajgcych
do kontrolowania warunkow domowych Skarzacej 1 jej dzieci. Dodala, iz wigcej kompetencji
w tym zakresie ma sama szkota. Pani Dyrektor rekomenduje, aby Komisja wystgpita do p.
Dyrektora S.P. Nr 2 o udzielenie informacji, czy takie czynno$ci byty podejmowane. Jesli byty
podejmowane, to jaki byt wynik tych czynnosci.

Andrzej Rozenek — radny — podzielit zdanie p. Dyrektor Wydz. Prawnego. Dodat, iz Szkota
Podstawowa Nr 2 powinna dostarczy¢ na posiedzenie pelng informacje w sprawie. Jest zdania,
iz wigcej kompetencji zawartych w skardze posiada szkota, Wydziat Edukacji czy Kuratorium
Oswiaty, natomiast Komisja Skarg nie powinna zajmowaé si¢ ta tematyka. Powinna
przekierowac skarge do wydziatow, ktore posiadajg wieksze kompetencje.

Beata Wiktorowicz — radna — jest zdania, ze Komisja powinna zaja¢ si¢ skarga, ale tylko w tej
czesci, ktora dotyczy kwestii organizacyjno — administracyjnej zarzadzania jednostka. Inne
watki nie powinny by¢ rozpatrywane, gdyz nie nalezg do kompetencji Komisji. Radna poprosita
o wyjasnienie kwestii nicotrzymania przez Skarzaca $wiadectwa szkolnego jej dziecka, o ktore

prosita dzien przed zakonczeniem roku szkolnego. Radna przytoczyla tres¢ odpowiedzi p.
Dyrektora S.P. Nr 2 méwiacej o tym, ze $wiadectwa szkolne wydawane sg w dniu zakonczenia
roku szkolnego, czyli w dniu 27 czerwca 2025r., w takiej sytuacji p. Dyrektor S.P. Nr 2 nie
mogt postapi¢ inaczej, nie mogt ztamac przepisOw prawa oswiatowego, o czym Skarzaca
zostata poinformowana. W skardze podniesiono, iz dziecko nie otrzymato ksigzek ze szkoly,
nie odbywaty si¢ rOwniez zajecia rewalidacyjne i wyrownawcze. Radna przypomniata, iz jedno
z dzieci skarzacej posiada orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawno$ci a nastepnie
poprosita o zweryfikowanie tych informacji przez p. Dyrektor Wydz. Edukac;ji.

Anna Ksyta — Dyrektor Wydz. Edukacji — podkreslita, Zze zajecia rewalidacyjne czy
dydaktyczno — wyréwnawcze odbywaty sie w szkole. Dodata, iz mozna to sprawdzi¢ w
arkuszach organizacji pracy szkoly, gdzie takie zajecia sa uwzglednione. Takie zajgcia sa
sukcesywnie wprowadzane dla kolejnych ucznidéw.

Beata Wiktorowicz — radna — stwierdzila, iz bylby to dowdd na uznanie skargi, w kwestii braku
wymienionych zajec¢, za bezzasadng.

Anna Ksyta — Dyrektor Wydz. Edukacji — jesli chodzi o $wiadectwa, sg one wydawane w dniu
zakonczenia roku szkolnego, czyli 27 czerwca 2025r. i nie ma mozliwosci wydania go
wczesniej poniewaz dziecko nie ukonczylo jeszcze roku szkolnego. Nastepnie p. Dyrektor

Wydz. Edukacji odniosta si¢ do kwestii podrgcznikéw szkolnych, méwiac iz dziecko Skarzacej
powinno realizowa¢ ogolnodostepna podstawe programowsg, a CO za tym idzie powinno
otrzyma¢ podreczniki, lecz ze wzgledu na niepelnosprawnos¢ dziecka w stopniu lekkim
nauczyciele dostosowywali podstawe programowa do mozliwosci dziecka. Dziecko Skarzacej



mialo problemy z czytaniem i liczeniem, dlatego materiaty byty systematycznie kserowane i
dostosowywane do mozliwosci dziecka.

Przerwa.

Po przerwie.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — zapytal, czy w szkotach gminnych jest zakaz

uzywania telefonow przez uczniow.

Jacek Stepien — Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 2 w Opocznie — poinformowal, iz syn
Skarzacej posiadajgcy orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego zostat przyjety do SP Nr
2 pod koniec wrzesnia 2024r. Przepisy stanowia, ze w ciggu 30 dni od momentu przyjecia
dziecka do placowki oswiatowej, szkola tworzy Indywidualny Program Edukacyjno —
Terapeutyczny (IPET) na podstawie ktorego prowadzone jest dalsze ksztalcenie ucznia. W
wyniku przygotowanego IPET —u okazalo si¢, ze uczen ma bardzo duze zaleglosci edukacyjne
ze wzgledu na to, iz ostatni rok prawie w ogole nie uczeszczal do klasy czwartej. Z tego

wzgledu nie mozna bylo opiera¢ si¢ na podrecznikach, ktore byty przystosowane do tejze klasy.
Zespot ksztatcenia specjalnego podjat decyzje, ze uczen begdzie otrzymywal materiaty i bedzie
pracowat wedlug swoich potrzeb 1 mozliwosci. Sukcesywnie materialy byty przekazywane. Z
informacji podanych przez zespot ksztatcenia specjalnego, ze strony mamy nie bylo zadnej
reakcji. Pan Dyrektor ponownie podkreslit, Ze uczen dostawat materialty w postaci kserokopii
materialow. Nastepnie odnidst si¢ do pytania radnego dot. uzywania telefondw przez uczniow.
Odpowiedzial, Ze nie ma zakazu uzywania telefonéw w szkole, poniewaz prawo jasno stanowi,
ze nie mozna takiego zakazu wprowadzi¢ do statutu szkoly. Dopowiedzial, iz uczen z potrzeba
ksztalcenia specjalnego ma takie prawo, ze jezeli wyciagnie na lekcji telefon i nagra
nauczyciela podczas lekcji, nastgpnie bedzie to odtwarzat, aby poszerza¢ swoja wiedze tylko
na wlasne potrzeby, to moze to zrobi¢. Pan Dyrektor wspomnial, Ze zajecia rewalidacyjne oraz
wszystkie inne odbywaly si¢ obligatoryjnie. Dodatkowo uczen zostal objety pomocg
psychologiczna i logopedyczng w ramach etatu nauczyciela.

Beata Wiktorowicz — radna — stwierdzita, ze dziecko otrzymywalo stosowng opieke, czyli

zajecia rewalidacyjne, wyrOwnawcze, logopedyczne, materiaty edukacyjne byly dostosowane
do ucznia a Pan Dyrektor wdrozyt IPET i zorganizowal wszystkie wspomniane zajgcia. Jest
zdania, ze skarga jest bezzasadna ze wzgledu na to, iz zajecia byly dobrze zorganizowane przez
Pana Dyrektora.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — wnioskuje o uznanie skargi za bezzasadna.
Beata Wiktorowicz — radna — uwaza, ze komisja powinna ograniczy¢ ten wniosek do zarzutow
organizacyjnych i administracyjnych na Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 2, czyli na
kierownika jednostki, pozostate watki nie bedg glosowane przez komisje.

Sylwia Stepien — Adamczyk — Dyrektor Wydzialu Prawnego — wyjasnita, ze uchwata bedzie w
sprawie uznania skargi na Dyrektora, czyli tylko w tym zakresie. W komparycji i w paragrafie,
ktory bedzie dotyczyt tej skargi, nie bedg wymieniani nauczyciele. Ewentualnie w uzasadnieniu

mozna wskazaé, ze skarga byla rozpatrywana tylko i1 wylacznie w zakresie zarzutéw
dotyczacych p. Dyrektora.

Beata Wiktorowcz — radna — powiedziata, ze chodzi jej o konkretne czynnosci organizacyjne i
administracyjne w zwigzku z wieloma innymi zarzutami Skarzace;.




Sylwia Stepien — Adamczyk — Dyrektor Wydz. Prawnego - uwaza, ze cata skarga dotyczy
kierowania placéwka.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — powiedzial, ze beda rozpatrywane tylko te
zarzuty, ktore dotycza Pana Dyrektora.

Beata Wiktorowicz — radna — poprosita aby w uzasadnieniu zostato nadmienione, ze w skardze
rozpatrywane sg kwestie organizacyjne i administracyjne. Poprosita, aby Komisja nie
zajmowala si¢ tematami dotyczacymi kwestii wyznaniowych czy mobbingu. W skardze
Skarzaca zawarla, iz po terenie szkoty nie mogta si¢ poruszac.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — powiedziat, ze Pan Dyrektor odpowiada za
bezpieczenstwo w szkole.

Beata Wiktorowicz — radna — przypomniata, ze w odpowiedzi na skarge nadmieniono, ze w SP
Nr 2 znajduje si¢ wydzielone miejsce dla rodzicéw, gdzie moga oni przebywac i oczekiwac na
dzieci. Jest to tzw.: strefa rodzica. Zdaniem radnej wszystko zostalo dobrze zorganizowane.
Tomasz_Kopera — Przewodniczacy Komisji — po przeprowadzonej dyskusji oraz
przeanalizowaniu materialéow zlozyl wniosek o uznanie skargi za bezzasadna.

Radny Tomasz Kopera — za
Radna Beata Wiktorowicz — za
Radny Andrzej Rozenek - za

Komisja glosami: za — 3, przeciw — 0, wstrz. — 0 uznata skarge Pani D.S. na Dyrektora
Szkoly Podstawowej Nr 2 7 Oddzialami Integracyjnymi w Opocznie za bezzasadng.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — zapytal Pana Dyrektora, czy w Szkole
Podstawowej Nr 2 jest bezpiecznie, czy zostaly wyeliminowane wszelkie zagrozenia i podjeto

dzialania zwigkszajace bezpieczenstwo uczniow.

Jacek Stepien — Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 2 w Opocznie — odpowiedzial, ze zostaly
podjete wszelkie decyzje dotyczace monitorowania osob wchodzacych do szkoty. Funkcjonuje
strefa rodzica, drzwi szkoty s3 zamknigte a pracownik dyzurujacy przy drzwiach wejsciowych

pyta kazda osobe, w jakim celu chce wejs¢ do szkoty. Podczas kiedy o godz.7.45 wchodza
uczniowie, wowczas nie ma mozliwo$ci zamknigcia drzwi. W momencie dzwonka i
rozpoczecia przez uczniow pierwszej lekcji zaczyna si¢ monitorowanie osob wchodzacych do
szkoty. Pan Dyrektor odniést si¢ do zarzutow zawartych w skardze, odno$nie grézb
kierowanych przez innych uczniéw w stosunku do dzieci Skarzacej. Wyjasnit, iz relacje ucznia
i klasy byly poprawne. Zna ucznia i klas¢, poniewaz prowadzi tam zajgcia z w-f . Wyjasnil, iz
nie ma zadnego konfliktu w klasie, wrecz przeciwnie, syn Skarzacej ma w klasie dobrych
kolegdéw 1 kolezanke z ktorg si¢ przyjazni. Pan Dyrektor prosit wielokrotnie Skarzaca, aby nie
robita zdje¢, nie zastraszata osob, poniewaz moze t0 prowadzi¢ do nakrgcania negatywnych
sytuaciji.

Ad. pkt 5.

Zapytania i wolne wnioski.

Tomasz Kopera — Przewodniczay Komisji — zapytal, czy nawierzchnia asfaltowa na ul.

Inowtodzkiej bedzie poprawiana.



Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — odpowiedzial, iz zadanie inwestycyjne remontu ul.
Inowlodzkiej jest zadaniem Zarzadu Drég Wojewddzkich. Z uzyskanych informacji bgdzie tam
wykonany chodnik jak i asfalt. Pojawiaty si¢ problemy zwiazane z brakiem $rodkéw. Obecnie
sg rozstrzygniecia na wykonanie catego asfaltu i chodnika.

Andrze] Rozenek — radny — zapytal, czy remont nowo wybudowanego budynku przy ul.

Przemystowej zostat wykonany 1 zakonczony. Nadmienil, Zze jest po ubieglorocznym
rekonesansie 1 posiada opisane wszystkie niedociggnigcia. Poprosit o informacje na jakim
etapie jest budynek.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — odpowiedzial, ze cale zadanie objete jest gwarancja i
wszystkie usterki zglaszane przez Wydz. Techniczno — Inwestycyjny sg realizowane. Dodat, ze
nie posiada informacji, czy wszystkie usterki sg zrealizowane. Podkreslil, ze nie wybuduje si¢
budynku, ktéry nie bedzie posiadat usterek, poniewaz zawsze jakies si¢ pojawiaja. Podkreslit,
ze najwazniejsze jest to, aby wszystkie usterki byly sukcesywnie usunigte. Dopowiedzial, iz

zasadg jest, ze wykonawca jest zobowigzany w ramach gwarancji do usunigcia wszystkich
usterek.

Andrzej Rozenek — radny — wspomniat o braku wentylacji na catym poziomie budynku,
ponadto okna przeciwpozarowe, ktdre sag zamontowane, powoduja wilgo¢. Skutkuje to tym, iz
mieszkancy budzg si¢ w wilgotnej poscieli. Mieszkancy znalezli domowy sposob na to, jak

pozby¢ si¢ wilgoci w pomieszczeniach, zaklejajac okna gabkami i folig aluminiowa. Radny
zapytal, czy mieszkancy tego budynku na wiasng r¢ke moga usung¢ wszelkie zaistniale
niedociggnigcia.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — zaproponowatl, aby radny zglosit wszelkie usterki w
budynku na pismie, ktore zostanie skierowane do Wydz. Techniczno — Inwestycyjnego. Dodat,

1z nie mozna zatyka¢ kanatow wentylacyjnych.

Beata Wiktorowicz — radna — zapytata co ze schodkami przy nowym targowisku do ul. K.
Bonczy — Zatgskiego. Wspomniata, ze mial by¢ wykonany kosztorys, wycena. Mingto p6t roku
1 do tej pory nie ma zadnych informacji w tym temacie. Pyta, jak bedzie wygladata nowa
inwestycja ze starymi schodami.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — poinformowat, ze p. Dyrektor Wydz. Techniczno —
Inwestycyjnego przygotowal wniosek do Pana Burmistrza o uwzglednienie i zaprojektowanie

tej zmiany. Jezeli wszystko przebiegnie pomyslnie, to jest szansa na wykonanie schodéw
jeszcze w tym roku.

Ad. pkt 5.

Zamkniecie posiedzenia.

Godzina rozpocze¢cia komisji 13.00, godzina zakonczenia komisji 14.15.
Sesje i komisje sq transmitowane on-line na kanale YouTube gminy Opoczno.

Nagrania dostegpne na stronie internetowej: WWW.0poczno.esesja.pl

Nagranie z przebiegu posiedzenia Komisji Skarg, wnioskow i petycji RM jest dostepne w
Biurze Rady Miejskiej UM w Opocznie na nos$niku danych.


http://www.opoczno.esesja.pl/

Komisja Skarg, wnioskow 1 petyeji w skladzie:

1. Kopera Tomasz — Przewodniczacy Komisji
2. Wiktorowicz Beata — Zastepca Przewodniczacego
3. Rozenek Andrzej - cztonek Komisji

Protokotowata:
Katarzyna Zaroda — Olkowska
Pomoc administracyjna w Biurze Rady Miejskiej.



