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Przewodniczaca Rady Miejskiej
w Opocznie

Dotyczy pisma znak: BRM.004.5.2.2019

W odpowiedzi na pismo z dnia 08.02.2019 r. znak: AiK.1510.2.2019, ktére wplyngeto
do szkoly w dniu 12.02.2019 r., informuje, iz skarga ztozona przez Panie Edyt¢ Skorupsks i
Marte Witos-Krajewskg nauczycieli Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie jest bezzasadna,
poniewaz nie ma potwierdzenia w faktach.

Uzasadnienie
1. Stan faktyczny

Celem nalezytego ustosunkowania si¢ do sformutowanych w tresci skargi zarzutow konieczne
jest wyjasnienie okolicznoscei faktycznych. Mianowicie, w dniu 04.02.2019 r. na posiedzeniu
Rady Pedagogicznej (dalej jako: RP) w sprawach réznych jako przewodniczaca RP
udzielilam informacji dotyczacej sprawy utworzenia szkoly $redniej w Szkole Podstawowej
nr 3, poruszonej na posiedzeniu Rady Pedagogicznej w dniu 29.01.2019 r. przez p. Martg
Witos-Krajewska. Poinformowatam, ze grono pedagogiczne zostalo w moim przekonaniu
wprowadzone w biad, gdyz decyzja o utworzeniu liceum nie nalezy nawet do gminy, jak
sugerowata Pani Marta Witos-Krajewska, ale do starostwa powiatowego, gdyz tworzenie i
zarzadzanie publicznymi szkotami ponadgimnazjalnymi jest zadaniem wlasnym powiatu.

Jako dyrektor szkoly o$wiadczylam, iz nikt w tej sprawie ze mng nie rozmawial i nie
prowadzit zadnych ustalen. W zwigzku z tym, jesli bede miata wytyczne na ten temat od
organu prowadzacego to grono pedagogiczne zostanie w pierwszej kolejnosci poinformowane
i natychmiast zaangazowane w prace nad tworzeniem klas licealnych. Wyrazilam
zaniepokojenie, ze podczas mojej nieobecnosci spowodowanej chorobg, bez ustalenia i
konsultacji z wicedyrektorami pelnigcymi nadzor nad wiasciwym funkcjonowaniem
placowki, Skarzace zbieraly podpisy. Podczas tego dziatania mialy miejsce incydenty, ktore
budzily uzasadnione w moim przekonaniu obawy innych pracownikéw szkoly. Po powrocie
ze zwolnienia lekarskiego, kiedy posiadiam t¢ wiedze, postanowilam w jednoznaczny sposdb
poinformowaé pracownikéw, iz sytuacje takie w przyszlosci nie powinny mie¢ miejsca.



Dlatego tez w dalszej czgéei spraw roznych zwrécitam uwage, ze wszelkie inicjatywy, do
ktérych nauczyciele maja prawo, powinny by¢ najpierw ustalane z Dyrekcja szkoly.
Nagabywanie nauczycieli w sprawach nieuzgodnionych z Dyrekcja szkoty wprowadza zamet
i dezorganizacje pracy szkoty. Dlatego podkreslitam, ze takie dzialania sg niedopuszczalne i
stanowiag wykroczenie przeciwko obowigzujagcym w szkole przepisom. Potwierdzeniem
opisanego powyzej stanu faktycznego jest zapis protokolu z dnia 04.02.2019 r., pkt. 16 —
sprawy rozne.

2. Zarzuty

W treéci skargi z dnia 04.02.2019 r. Skarzace podniosty zarzut dotyczacy dopuszczenia sig
naruszenia dobr osobistych (art. 23 i 24 K.c.) oraz zniestawienia (art. 212 K .k.) polegajacy na
stwierdzeniu, iz zbieranie podpiséw nauczycieli pod petycja w sprawie utworzenia liceum w
Szkole Podstawowej nr 3 w Opocznie jest dziatalnoscia przestepcza z cytowanymi slowami
Dyrektora ,,Na terenie placowki prowadzona jest dzialalno$¢ przestgpcza, ma miejsce
proceder zbierania podpisow i nagabywania nauczycieli (...) moze Panie chcialy dobrze, ale
wyszlo zle” oraz zarzut celowosci zastraszania grona pedagogicznego oraz wyeliminowanie
jakichkolwiek inicjatyw ze strony pracownikéw. Jednakze zadne z nich nie ma tu miejsca.

Odnoszac sie do zarzutu 1 wyjasniam, iz nie uzylam sléw ,,dzialalnosé¢ przest¢peza” tylko,
7e ,jest to wykroczenie”. Z tresci skargi wynika, iz naruszenie débr osobistych Skarzacych
wynikalo w ich przekonaniu z przytoczonych rzekomo moich stéw o dziatalnosci
przestepczej. O$wiadezam, iz slowa takie nie padly z moich ust. W moim przekonaniu
Skarzgce popetnily wykroczenie przeciwko § 9 pkt. 7 i pkt. 12 Regulaminu Pracy Szkoly oraz
§ 7 pkt. 7 Regulaminu Rady Pedagogicznej.

Nadmieni¢ nalezy, Zze pierwszym obowigzkiem czlonka RP zgodnie z Regulaminem Rady
Pedagogiczne] jest przestrzeganie postanowien prawa oS$wiatowego, wewnetrznych
uregulowan prawnych szkoty oraz zarzadzen Dyrektora szkoly. W zwigzku z powyzszym,
jako Dyrektor szkoty moge stwierdzi¢ publicznie, iz dzialalnos¢ Skarzacych miala znamiona
wykroczenia przeciwko obowiagzujacym w/w przepisom.

Podkreslam réwniez, ze podczas posiedzenia Rady Pedagogicznej w wyzej opisanym punkcie
nie wymienilam z imienia i nazwiska zadnej ze Skarzacych oséb. A swoim slowom
nadatam forme przestrogi skierowanej do calego grona, gdyz intencjg moja bylo uniknigcie
takiej sytuacji w przysziosci. Zmanipulowanie w skardze i przedstawienie w skardze w
formie cytatu stow, ktore nie padly z moich ust, jest ewidentnie naruszeniem nie tylko
wewnetrznych aktéw prawnych § 7 pkt. 6 i pkt.7 Regulaminu Rady Pedagogicznej, ale
jest przede wszystkim naruszeniem débr osobistych Dyrektora Szkoly (art. 23 i 24 K.c.)
oraz znieslawienia (art. 212 K.k.).

Nadmieni¢ nalezy, iz jako Dyrektor szkoty nie moglam nie poruszy¢ tematu w takiej formie,
gdyz Regulamin Pracy Szkoty naktada na mnie obowigzek zgodnie z § 5 pkt. 12 wplywania
na ksztaltowanie w szkole zasad wspoélzycia spolecznego oraz z § 5 pkt. 14 niestosowania i
niedopuszczania do stosowania jakichkolwiek form dyskryminacji i mobbingu. Tymczasem



nauczycicle nagabywani w sprawie zbierania podpisow zglaszali, iz nie odbywalo si¢ to na
zasadzie dobrowolnosci, ale byli poddawani presji. Jedna z nauczycielek oficjalnie zglosila
Dyrekeji szkoty, iz jedna ze Skarzacych Pan widzac jej opor dotyczacy podpisania listy
obrazita ja w obecnosci rodzica ucznia, ktéry byt swiadkiem sytuacji. Nalezy nadmieni¢, iz z
trescig petycji grono pedagogiczne zostato zapoznane dopiero na koniec posiedzenia RP w
dniu 04.02.2019 r., czyli po fakcie zlozenia podpisow.

W swietle powyzszych informacji w watpliwos¢ nalezy poddac drugi zarzut, ze ,,postawa
Dyrektora szkoly ma na celu zastraszanie grona pedagogicznego oraz wyeliminowanie
jakichkolwiek inicjatyw ze strony pracownikéw zwigzanych z funkcjonowaniem i rozwojem
placowki”. Nawigzujagc do powyzszego w opinii wielu nauczycieli zbieranie podpisow
obarczone bylo presja.

Jezeli chodzi o sugestie, iz celem Dyrektora szkoly jest ,,wyeliminowanie jakichkolwiek
inicjatyw ze strony pracownikow zwigzanych z funkcjonowaniem i rozwojem placowki”
stwierdzi¢ nalezy po pierwsze, iz wszystkie obowigzujace akty prawne obarczajg Dyrektora
szkoly odpowiedzialnoscig za wszystko, co dzieje si¢ na terenie podleglej mu instytucji. W
zwigzku z powyzszym kazda z inicjatyw nawet ta, na ktdra Dyrektor si¢ zgadza powinna by¢
realizowana w formie, zakresie i czasie po uzyskaniu zgody przetozonego. Dlatego tez
postawi¢ nalezy pytania: Na czyje polecenie dziataly Panie?, Kto upowaznil Panie do
reprezentowania Rady Pedagogicznej Szkoly w wyzej wymienionej sprawie?, Dlaczego
postepowaly niezgodnie z ustaleniami zapisanymi w protokole z dnia 29.01.2019 r.? 1 Co to
znaczy, ze ,,Pan Burmistrz czeka?.

Niepokojgcy jest fakt, ze w podobny sposéb zupelnie niezgodnie z przyjetymi zasadami
wspolzycia spotecznego, zachowat si¢ jeden z rodzicow (malzonek jednej ze Skarzacych)
zbierajacy podpisy wéréd Rodzicow poza wiedza Prezydium Rady Rodzicéw oraz Dyrekcji
Szkoly ( na pytanie rodzica w jednej z klas Czy dyrekcja o tym wie? odpowiedzial, Ze ,.jego
nie obchodzi dyrekcja™).

Jako Dyrektor Szkoly, ktorego podstawowym obowiazkiem jest zapewnienie pracy
pracownikom, przychylnie patrze¢ na wszelkie inicjatywy w tym zakresie. Niemniej jednak na
podstawie posiadanej przeze mnie wiedzy dzialania w tym zakresie rozpoczgé si¢ moga
dopiero po podjeciu stosownej Uchwaly Rady Miejskiej oraz ustaleniu czy rozszerzenie
dziatalnosci szkoly jest mozliwe w oparciu o dostepng baze lokalows, infrastrukturg
zewnetrzng oraz wlasciwe wyposazenie placowki adekwatne do wymagan i potrzeb realizacji
podstawy programowej przewidzianej dla IV etapu edukacji.

Sposéb postepowania Skarzacych i ich intencje jednoznacznie okresla fakt, iz po posiedzeniu
Rady Pedagogicznej w dniu 04.02.2019 r. staraly si¢ wywrze telefonicznie presj¢ na
protokolancie dotyczaca tresci zapisu w protokole, ktory przytaczajg w skardze.

Z przykroscia stwierdzam, iz powyisza skarga jest jednym z wielu dzialan
wymierzonych przeciwko mnie od momentu objecia funkcji Dyrektora Szkoly. Skarzace
notorycznie lamia zapis Regulaminu Rady Pedagogicznej § 7 pkt. 8 pkt. ,, godnego



zachowania w trakcie posiedzen RP, umozliwiajacego sprawng realizacje przyjetego porzadku
posiedzenia”, pkt. 9 ,, wspoltworzenia atmosfery Zzyczliwosci, kolezefistwa i zgodnego
wspoldziatania wszystkich cztonkow RP” oraz pkt.10 ,prezentowania postawy stuzgcej
kreowaniu pozytywnego wizerunku szkoty w srodowisku™.

Jestem gleboko zaniepokojona postawg i zachowaniem Skarzgcych Pan, a nauczycieli
Szkoly Podstawowej nr 3 w Opocznie im. Henryka Sienkiewicza, ktére zamiast
utozsamiaé sie z placéwks, prowadzg dzialania godzgce w dobre imig szkoly.

W zwigzku z przytoczonymi powyzej okolicznosciami, wyjasniam, ze w catosci
podirzymuje stanowisko o braku zasadnosci wobec mojej osoby skargi Pani Edyty
Skorupskiej 1 Marty Witos-Krajewskiej.
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